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پرونده ویژه سرقت علمي

پاسداشت »اخلاق پژوهش« با احترام به
حقوق همة »ذی نفعان« پروژه های تحقیقاتی

چكیده
مقالۀ حاضر اخلاق پژوهش را از منظر احترام به حقوق همۀ كسانی كه با يک پروژۀ تحقيقاتی 
به  هريک  كه  شده  اشاره  اصلی  گروه  هشت  به  مقاله  اين  در  می كند.  بررسی  ارتباطند  در 
نحوی يا در پيدايش يک اثر علمی مشاركت دارند، يا قرار است از يافته ها و نتايج آن استفاده 
مطالعه  مورد  گروه  استناد،  مورد  آثار  پديدآورندگان  از:  عبارتند  بررسی  مورد  گروه های  كنند. 
)آزمودنی ها(، مخاطبان آثار علمی شامل خوانندگان متخصص و عموم جامعه، همكاران تحقيق، 
ساير محققان، سازمان حامی پژوهش و در نهايت نشريه های تخصصی. محققان موظفند در 
مطالعات خود حقوق هريک از اين گروه ها را محترم بشمارند و مراقب باشند ناخواسته حقی از 
آنان ضايع نشود. اين احترام از استناد به آثار مرتبط آغاز می شود. استناد درست و دقيق نشانه ای 
از رعايت حق مؤلف و رعايت حقوق پديدآورندگان اين آثار است. در گام بعدی رضايت آگاهانۀ 
گروه مورد مطالعه از مشاركت در تحقيق، رعايت اصل محرمانگی و احترام به حريم خصوصی 
آنان از جمله حقوق مسلم آزمودنی هاست كه بايد در هر تحقيق كه با انسان ها سر و كار دارد، 
رعايت شود. علاوه بر اين، صداقت و شفافيت در ارائۀ يافته ها و نتايج هر تحقيق بيانگر احترامی 
است كه پژوهشگر برای جامعۀ مخاطب خود قائل است. از سويی ديگر، اذعان به سهمی كه 
همكاران يک پروژۀ تحقيقاتی در اجرای آن داشته اند نيز مصداقی از پاسداشت حقوق همكاران 
تحقيق است. در خلال اين فرايند، رعايت مقررات سازمان های حامی پژوهش و متعهد ماندن 
به مفاد قراردادهای پژوهشی از جمله وظايف ديگری است كه نبايد فراموش شود. سرانجام 
نشريه  ای كه نتايج تحقيق برگرفته از يک پروژۀ تحقيقاتی را منتشر می سازد نيز ملاحظات و 

الزاماتی دارد كه در اين مقاله به گزيده ای از آنها اشاره شده است. 
تحقيق،  در  محرمانگی  اصل  علمی،  ارتباطات  پژوهش،  اخلاق  علمی،  اخلاق  کلیدواژهها:

رضايت آگاهانه، حقوق ذی نفعان پژوهش.

دکتریزدانمنصوریان1■
دانشيار دانشگاه خوارزمی

مقدمه
در  كاربردی«3  »اخلاق  از  تبلوری  پژوهش2  اخلاق 
متخصصان  كه  سالهاست  است.  فناوری  و  علم  عرصۀ 
اين حوزه در جستجوی راهكارهايی هستند تا با استفاده 
بهبود  را  تحقيق  فرايند  اخلاقی سلامت  توصيه هاي  از 
بخشند و بر اعتبار يافته های پژوهشی بيافزايند. توصيه 
كرامت  به  احترام  امانتداری،  رازداری،  راستگويی،  به 
اين  جملۀ  از  افراد  خصوصی  حريم  حفظ  و  انسانی 
با اين حال، همواره برقراری پيوند ميان  توصيه هاست. 
اين بحث و مهارت در اجرای  معرفت به مبانی نظری 
عملی آن مسئله ای نگران كننده بوده است. به اين معنا 
كه گاهی محققان جوان و كم تجربه به درستی نمی دانند 
چگونه بايد توصيه  های اخلاق پژوهش را در عمل به كار 
گيرند. در نتيجه گاه ناخواسته گرفتار شرايطی می شوند 
كه آنان را در معرض اتهام به نقض اخلاق پژوهش قرار 
می دهد. مقالۀ حاضر تلاشی است برای برقراری پيوند 
ميان مبانی نظری اين موضوع و جنبه های كاربردی آن. 

ابتدای  در  می شود  پيشنهاد  مقاله  اين  در  هدف  اين  تحقق  برای 
نظر  مورد  تحقيق  با  نحوی  به  كه  ذی نفعان4  تمام  تحقيق  هر 
اين گروه ها  از  ارتباطند، شناسايی شوند. سپس حقوق هريک  در 

مشخص گردد و راهكاری برای تأمين اين حقوق تدوين گردد.
و  سهيم اند  گروهی  تحقيقاتی  پروژۀ  هر  اجرای  در  اساساً 
اين  يافته های  از  و  می شوند  محسوب  آن  مخاطب  نيز  گروهی 
مطالعات استفاده می كنند. هريک از مجريان و مخاطبان، حقوقی 
دارند كه محقق بايد اين حقوق را بشناسند و در رعايت آن بكوشد. 
پژوهشگران همكار، آثار مرتبط در زمينۀ موضوعی پژوهش، جامعۀ 
مورد مطالعه، سازمان های حامی، مجله های علمی و تخصصی، و 
ساير مشاركت كنندگان از جمله اشخاص حقيقی و حقوقی هستند 
كه در پديد آمدن آثار علمی مشاركت دارند. در مقابل نيز گروه هايی 
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را  مخاطب  جامعۀ  از  غيرمتخصص  و  متخصص  خوانندگان  نظير 
تشكيل می دهند. نظر به گستردگی اين بحث، مقالۀ حاضر ناگزير 
موجود  مباحث  از  اجمالی  مروری  ارائۀ  و  مطالب  دسته بندی  از 
بخش  هشت  به  نظر  مورد  گروه های  اساس،  اين  بر  است.  بوده 
تقسيم شده اند كه در شكل 1 به آنها اشاره شده است. در ادامه نيز 
توضيحاتی دربارۀ حقوق هريک از گروه های مورد اشاره ارائه شده 
است. در مجموع مقالۀ حاضر پيشنهاد می كند اگر در فرايند اجرای 
هر پروژۀ تحقيقاتی و انتشار نتايج آن پژوهشگران به حقوق گروه ها 
و افرادی كه در اين زمينه مشاركت دارند، بيشتر توجه كنند، زمينۀ 
لازم برای توسعۀ اخلاق پژوهش و تحقق آن در عمل بيش از پيش 

فراهم خواهد شد.

شكل1.هشتگروهاصلیکهدرپیدایشواستفادهازیکاثرعلمی
نقشدارندوبایدحقوقشانمحترمشمردهشود.

حقوقپدیدآورندگانآثارمورداستناد
هيچ تحقيقی بی نياز از مرور پيشينۀ پژوهشی مرتبط با موضوع خود 
نيست. معمولًا در هر گزارش تحقيق - نظير پايان نامه يا مقاله - 
بخشی به مرور پيشينه اختصاص دارد؛ زيرا دانش بشری ماهيتی 
تجمعی دارد و هر پروژۀ تحقيقاتی استمرار پژوهشی ديگر است. 
بديهی است كه بخش عمده ای از آنچه امروز می دانيم بر مطالعات 
و تحقيقات پيشينيان استوار است. منظور از پيشينيان همۀ كسانی 
منتشر  مطالبی  ما  تحقيق  موضوع  دربارۀ  گذشته  در  كه  هستند 
كرده اند، كه امروز حاصل تلاش آنان به دست ما رسيده است. اين 
گذشته می تواند همين ديروز باشد يا صدها سال قبل، اما تفاوت 
در زمان انتشار اين آثار، تغييری در حقی كه مؤلفان دارند، ايجاد 
نمی كند. به همين دليل چنانچه از آثار آنان استفاده می كنيم بايد 
حقوقشان را محترم بشماريم. احترام به حقوق آنان وجوه متعددی 
دارد: نخست آنكه بايد به استفاده از آثارشان اذعان و اعتراف كنيم. 
می شود.  متبلور  كامل  و  درست  »استناد5«  قالب  در  اذعان  اين 
دربارۀ اهميت استناد تا كنون مطالب فراوانی منتشر شده از جمله 
شيوه هاي استناد در نگارش هاي علمي: رهنمودهاي بين المللي از حرّی و 
 An interview-based study of the شاهبداغی و نيز مقالۀ
 functions of citations in academic writing across

two disciplines از هاروود؛ كه تكرار آن در اين مقاله 
نه مطلوب است، و نه به دليل گستردگی موضوع ممكن. 
فقط به يادآوری اين نكته بسنده می كنم كه استناد به 
دارد، يک  فراوانی كه  بر سودمندی   آثار مرتبط، علاوه 
اصل اخلاقی است. اسلامی )1391، ص 62( نيز بر اين 
نكته تأكيد می كند كه مرور پيشينۀ پژوهش نه تنها از 
نظر ساختاری بخشی ضروری در هر تحقيق است، بلكه 
محقق اخلاقاً مكلف است تلاش ساير محققان را ارج 

نهد و ارزش دستاوردهای آنان را بشناسد.
دوم آنكه هريک از ما از نظر اخلاقي موظفيم آرا 
و انديشه های صاحبان آثار استنادشده را بی كم و كاست 
پايمال كردن  تنها  نه  انديشه  منتقل كنيم. تحريف هر 
بلكه ظلمی مضاعف  است،  انديشه  آن  حقوق صاحبان 
به آنان محسوب می شود؛ زيرا از يكسو حقوق آنان در 
اين زمينه رعايت نشده است، و از سوی ديگر، به داشتن 
بايد  محقق  بنابراين،  می شوند.  متهم  غيرواقعی  باوری 
برای اطمينان از رعايت حقوق معنوی آثاری كه مطالعه 
كرده است از خود بپرسد كه آيا به سهم آثار مورد استناد 
در توليد اثر به درستی اشاره شده است؟ آيا در انتقال آرا 
و انديشه های ديگران امانتدار بوده است؟ آيا در استناد 
به آثار ديگران شيوۀ صحيح استناد رعايت شده است؟ 
آيا استنادها به گونه ای است كه سهم اين آثار را در توليد 
اثر نشان دهد؟ آيا ميزان استفاده از آثار ديگران تناسبی 

با حجم و گسترۀ پروژۀ مورد نظر دارد؟ 

حقوقگروهموردمطالعه)آزمودنیها(
منظور از گروه مورد مطالعه6 يا آزمودنی ها7، همۀ كسانی 
هستند كه وجهی از وجوه زندگی آنان موضوع تحقيق 
گروه های  اجتماعی  و  انسانی  علوم  در  است.  بوده  ما 
در  ما  تحقيق  موضوع  با  نحوی  به  كه  جامعه  مختلف 
مثلًا  باشند.  نمونه  اين  عضو  است  ممكن  ارتباطند، 
كاربران كتابخانه ای كه به پرسشنامۀ ما پاسخ گفته اند، 
شيوۀ  دربارۀ  مصاحبه  برای  را  ما  دعوت  كه  مديرانی 
دادند  اجازه  آموزگارانی كه  يا  پذيرفته  اند،  مديريت خود 
كلاس درسشان را برای بررسی شيوۀ تدريسی كه دارند 
مطالعه  مورد  نمونۀ  از  مثال هايی  همه  كنيم،  مشاهده 
تحقيق  بدانند  كه  است  اين  حقشان  نخستين  است. 
و  دارند  آنان  به  ارتباطی  چه  چيست،  دربارۀ  نظر  مورد 
مشاركت آنان مستلزم چه اقدام و همراه با چه پيامدی 
خواهد بود. سپس با علم به اين جزئيات داوطلبانه آماده 
برای  بايد  آنان  اصطلاحاً  باشند.  تحقيق  در  مشاركت 
باشند.  داشته  آگاهانه8«  »رضايت  تحقيق  در  مشاركت 
منظور از رضايت آگاهانه اين است كه مشاركت كنندگان 
در تحقيق با آگاهی از آنچه قرار است در اين پژوهش 

مرورپیشینۀپژوهش
نهتنهاازنظر
ساختاریبخشی
ضروریدرهرتحقیق
است،بلكهمحقق
اخاقاًمكلفاست
تاشسایرمحققان
راارجنهدوارزش
دستاوردهایآنانرا
بشناسد
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مقالۀحاضراخاق
پژوهشراازمنظر
احترامبهحقوق
همۀکسانیکهبا

یکپروژۀتحقیقاتی
درارتباطندبررسی

میکند

فرايند  اين  در  آنان  كه  نقشی  از  آگاهی  و  شود  انجام 
خواهند داشت، موافقت خود را برای حضور در مطالعۀ 

مورد نظر اعلام كنند. 
در  كه  دهيم  اطمينان  آنان  به  بايد  آنكه  ضمن 
به  آزادند؛  كاملًا  ما  پژوهش  از  كناره گيری  يا  مشاركت 
اين معنا كه هيچ اصرار يا اجباری در اين زمينه وجود 
تحقيق شركت  در  داوطلبانه  تمايل  در صورت  و  ندارد 
می كنند. محقق در هيچ شرايطی نمی تواند فرد يا افرادی 
را به مشاركت در تحقيق مجبور سازد. فقط می تواند آنان 
يا رد  بايد در پذيرش  افراد  نهايت  را دعوت كند؛ و در 
پژوهشگر  اين،  بر  باشند. علاوه  آزاد  كاملًا  دعوت  اين 
در هيچ شرايطی نمی تواند مخفيانه دربارۀ افراد تحقيق 
و  باشد  همراه  شفافيت  با  بايد  همواره  پژوهش  كنند. 
كه  است  بديهی  البته  بی معناست.  آن  در  پنهان كاری 
پنهان كاری با رازداری كاملًا متفاوت است. پنهان كاری 
به معنای مخفی كردن حقايق از كسانی است كه بايد از 
آن آگاه باشند، اما رازداری – كه يكی از اصول اساسی 
اخلاق پژوهش است – به معنای محافظت از اسراری 
بايد  و  است  افراد  حريم خصوصی  به  مربوط  كه  است 

محترم شمرده شود. 
حق ديگری كه افراد مورد مطالعه دارند اين است 
كه تحقيق ما هيچ خطری برايشان نداشته باشد. منظور 
از خطر در اينجا هر آسيبی است كه ممكن است به دليل 
مشاركت در يک تحقيق ايجاد شود. اين آسيب می تواند 
تمام  موظفند  بنابراين، محققان  باشد.  روانی  يا  جسمی 
برای  را  خطر  احتمال  و  بسنجند  را  خود  تحقيق  وجوه 
ممكن  حداقل  به  دارند  شركت  تحقيق  در  كه  كسانی 
نام  »محرمانگی9«  يا  ماندن  محرمانه  مثلًا  برسانند. 
كسانی كه در مصاحبه شركت می كنند يا به پرسشنامه 
پاسخ می دهند يكی از تدابيری است كه محققان برای 
افراد  نام  افشای  از  از خطراتی كه ممكن است  كاستن 
محققی  كنيد  تصور  مثلًا  بكاهد.  باشد،  آنان  متوجه 
شيوۀ  از  سازمان  يک  كاركنان  ديدگاه  ارزيابی  درصدد 
تحقيقی  چنين  در  باشد.  سازمان  آن  بر  حاكم  مديريت 
مديريت  به  كاركنان  اعتراض  يا  مخالفت  است  ممكن 
باشد.  داشته  آنان  كاری  موقعيت  برای  تبعاتی  حاكم 
داشتن  نگه  محرمانه  با  دارد  وظيفه  محقق  بنابراين، 
پيامدی  بروز چنين  از  به پرسش ها  پاسخگويان  اسامی 
بودن  ناچيز  كه  است  اين  مهم  نكتۀ  كند.  پيشگيری 
افشاي  برای  پيامدهای ممكن مجوزی  ميزان و شدت 
نام افراد نيست. به سخنی ديگر، محقق نمی تواند مدعی 
شود كه اعتراض كاركنان بجا بوده و اساساً نبايد پيامد 
ناگواری برايشان داشته باشد؛ زيرا استنباط محقق در اين 
زمينه ملاك تصميم گيری نيست، بلكه اخلاق پژوهش 

اساسی  به عنوانی اصلی  را  نام مشاركت كنندگان  ماندن  محرمانه 
مطرح كرده و توجيه محقق مجوزی برای نقض آن نيست. حتی 
و  تأييد  در  از شركت كنندگان  برخی  مثال  در همين  است  ممكن 
باشند و محقق  بر سازمان سخن گفته  از مديريت حاكم  حمايت 
بلكه ممكن  ندارد،  تنها خطری  نه  نامشان  افشاي  كه  كند  تصور 
صورت  اين  در  حتی  آورد.  ارمغان  به  برايشان  نيز  پاداشی  است 
نمی توان اين اصل را ناديده گرفت؛ زيرا قضاوت محقق در اينجا 
ملاك عمل نيست، بلكه اصول اخلاق پژوهش است كه مسير را 

مشخص مي سازد.
افراد اصل ديگری است كه  احترام به »حريم خصوصی«10 
رعايت آن اهميت فراوان دارد. بر اين اساس، افرادی كه در يک 
تحقيق شركت می كنند آزادند به هر پرسشی كه نمی خواهند، پاسخ 
ندهند و محقق به هيج وجه نمی تواند آنان را به اين كار مجبور 
و  شخصی  چندان  محقق  نظر  از  مذكور  پرسش  اگر  حتی  سازد. 
به  كه  می گيرد  تصميم  فرد  خود  همچنان  نشود،  تلقی  خصوصی 
مثلًا  بگذارد.  بی پاسخ  را  پرسشی  چه  و  گويد  پاسخ  پرسشی  چه 
ممكن است فردی به هر دليل تمايل نداشته باشد، سال تولد خود 
را اعلام كند. ممكن است محقق تصور كند چگونه ممكن است، 
همچنان  بماند،  محرمانه  تحقيق  در  نامش  است  قرار  كه  كسی 
تمايل ندارد سنش را اعلام كند؛ زيرا ظاهراً به دليل محرمانه ماندن 
نامش، دانستن سن او اهميتی نخواهد داشت. اما با اين حال، اين 
تاريخ  می دهد  ترجيح  دليل  هر  به  اگر  كه  پاسخگوست  فرد  حق 
تولدش را ذكر نكند، اصراری در اين زمينه نداشته باشيم. بنابراين، 
تعيين گستره و دامنۀ حريم خصوصی با فرد پاسخگوست و محقق 

نمی تواند در اين زمينه اظهار نظر كند.
عـلاوه بـر ايـن، مشـاركت اوليه در يـک تحقيق هيـچ الزامی 
بـرای مشـاركت كنندگان ايجـاد نخواهـد كـرد. بـر ايـن اسـاس، 
هريـک از اعضـاي نمونـۀ مـورد مطالعـه حـق دارنـد كـه بـه هـر 
دليـل كـه می  خواهنـد و بـدون ارائـۀ توضيـح يـا دليلـی مشـخص 
از تحقيـق مـا كناره گيـری كننـد. آنـان می تواننـد درخواسـت خـود 
را مبنـی بـر حـذف داده هايـی كـه مربوط به آنان اسـت بـه محقق 
اعـلام كننـد، و او موظـف اسـت بـه ايـن درخواسـت پاسـخ مثبت 
دهـد. البتـه بديهی اسـت كه امكان ايـن كار فقط تا پيش از انتشـار 
نتايـج تحقيق ميسـر اسـت. بنابراين، پيشـنهاد می شـود كه محقق 
در زمـان گـردآوری داده هـا بـه نمونۀ مـورد مطالعه اطـلاع دهد در 
صورتـی كـه تصميم خـود را عوض كننـد، می توانند پيـش از پايان 
پـروژه و انتشـار نتايـج آن از پژوهـش مذكور انصـراف دهند. ضمن 
آنكـه ايـن انصـراف هيچ پيامدی برايشـان نخواهد داشـت و محقق 
حتـی از آنـان نخواهـد پرسـيد كـه دليلـش چـه بـوده اسـت. مگـر 
آنكـه خـود فرد تمايل داشـته باشـد، دليـل انصرافش را اعـلام كند. 
بنابرايـن، آزادی نمونـۀ مـورد مطالعـه بـرای شـركت در تحقيـق يا 
كناره گيـری از آن بايـد همواره مد نظر باشـد. در جدول 1 مهمترين 
پرسـش هايی كـه محقق بايد در زمـان گردآوری داده هـا و تعامل با 

آزمودنی هـا بـه آنهـا پاسـخ گويد آمده اسـت.

پاسداشت »اخلاق پژوهش« با احترام به حقوق همة »ذی نفعان« پروژه های تحقیقاتی
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حقوقمخاطبانآثارعلمی:خوانندگانمتخصصوعمومجامعه
مخاطبان آثار علمی سومين گروهی هستند كه بايد حقوقشان رعايت 
شود. نخستين حقی كه دارند، اين است كه حقيقت را بدانند. اگر نه 
تمام حقيقت ماجرا، حداقل آن بخش را كه برای محقق آشكار شده 
است، بی كم و كاست بدانند. بنابراين، اين يكی از حقوق مخاطبان 
آثار علمی است كه حقيقتی بدون تحريف و عاری از دروغ به آنان 
دارند  انتظار  تحقيقاتی  پروژۀ  يک  مخاطبان  بنابراين،  شود.  ارئه 
گزارشی كامل، صحيح و دقيق از آنچه در مطالعه مذكور انجام شده 
به دستشان برسد. بر اين اساس، يافته های تحقيق ما همواره بايد بر 
محور راستی و درستی استوار باشد. بديهی است كه محقق موظف 
است همواره در كارش صادق باشد و تلاش كند هميشه به حقيقت 
وفادار باشد. وفاداری به حقيقت به اين معناست كه محقق نزديک 
شدن به حقيقت را معيار و ملاك كار خود بداند. ضمن آنكه نبايد 
فراموش كنيم كه جامعه به محققان و دانش پژوهان اعتماد دارد و 
نبايد اين اعتبار با بی توجهی معدودی مخدوش شود. به همين دليل 
كسانی كه در مسير علم قدم برمی دارند بايد به خاطر داشته باشند كه 

چه مسئوليتی سنگينی بر عهده دارند. 
نتايج  از  بخشی  حداقل  موظفند  محققان  اين،  بر  علاوه 
اجتماعی  زندگی  و  روز  مسائل  با  متناسب  كه  را  خود  تحقيقات 
مردم  عموم  برای  ساده  زبانی  به  و  ترويجی  رويكردی  با  است، 
منتشر كنند. هدف از انتشار آثار ترويجی اشاعۀ دانش در سطوح 
مختلف جامعه و نيز برقراری پلی ميان دو عرصۀ نظر و عمل است، 
اما متأسفانه ارزشگذاری آثار علمی در روزگار ما به گونه ای است 
كه به مقاله های ترويجی بهای چندانی داده نمی شود. حال آنكه 
در بسياری از كشورهای دنيا، ارزش يک مقالۀ ترويجی كه جامعۀ 
مقاله های  از  بيش  دارد،  تخصصی  آثار  از  گسترده تری  مخاطبان 
تخصصی و با زبان پيچيده است. مثال روشن آن مجله های مشهور 
رويكرد  با  كه  است،  »ساينس12«  و  »نيچر11«  نظير  معتبری  و 

برخوردارند.  جهانی  اعتباری  و  ارزش  از  خود  ترويجی 
فراوانی  آثار  كه  محققانی  بسيارند  چه  كه  است  جالب 
در مجله های تخصصی با »ضريب تأثير13« بالا دارند، 
اما توان گرفتن پذيرش از اين دو مجله را ندارند؛ زيرا 
آنچه در آنجا منتشر می شود، بايد در كنار اعتبار علمی به 
زبانی ساده و عامه پسند نوشته شود. در عمل نيز نگارش 
مباحث علمی پيچيده به زبانی ساده دشوار است و خود 

تخصصی ويژه می طلبد.

حقوقهمكارانتحقیق
است  مشاركتی  فرايندی  تحقيقاتی  پروژه های  معمولًا 
مختلف  بخش های  در  افراد  از  مختلفی  گروه های  كه 
كه  می كند  حكم  پژوهش  اخلاق  دارند.  همكاری  آن 
همۀ كسانی كه به نحوی در اجرای پروژه ای تحقيقاتی 
به ثمر رسيدن  به نسبت سهمی كه در  بوده اند،  سهيم 
آن داشته اند از امتياز و دستاوردش بهره مند شوند. مثلًا 
اگر قرار است مقاله يا كتابی از تحقيق مورد نظر چاپ 
شود، بايد اسامی مجريان طرح به عنوان متوليان اصلی 
اين كار در گزارش مورد نظر ذكر شود. البته از آنجا كه 
گاه تعيين دقيق سهم مشاركت هريک از مجريان طرح 
چگونگی  برای  نظرهايی  اختلاف  نيست،  ساده ای  كار 
انعكاس نام پديدآورندگان پديد می آيد. البته خوشبختانه 
در بسياری از موارد كار به اين دشواری نيست. مثلًا در 
مورد نگارش پايان نامه به دليل آنكه دانشجو بيشترين 
سهم را در اين زمينه دارد، بايد همواره نامش به عنوان 
از پايان نامه ذكر  نويسندۀ نخست در مقالات مستخرج 
شود. پس از او به ترتيب نام استاد راهنما و سپس استاد 
تمايل  شخصاً  دانشجو  اينكه  مگر  آمد.  خواهد  مشاور 

جدول1.پرسشهایاساسیدربارۀحقوقنمونۀموردمطالعه

ماحظاتپرسشهایاساسی

 آيا اصول اخلاق پژوهش در مورد جامعۀ مورد مطالعه رعايت شده است؟
 آيا پژوهشگر به تعهدات خود در قبال جامعۀ مورد مطالعه عمل كرده است؟
 آيا مشاركت جامعۀ مورد مطالعه در پژوهش كاملًا داوطلبانه بوده است؟
 آيا اصل »محرمانه بودن اطلاعات شخصی« رعايت شده است؟
 آيا پژوهشگر اطمينان دارد كه در جريان توليد اين اثر آسيبی به جامعۀ مورد مطالعه وارد نشده است؟
 آيا پژوهشگر اطلاعات ضروری دربارۀ تحقيق خود را در اختيار جامعۀ مورد مطالعه قرار داده است؟
 آيا پژوهشگر در حفظ اسرار جامعۀ مورد مطالعه ساعی و كوشا بوده است؟
 آيا پژوهشگر جامعۀ مورد مطالعه را از گزند آسيب های احتمالی ناشی از پيامد تحقيق خود حفظ كرده است؟
 آيا پژوهشگر حريم خصوصی افراد مورد مطالعه را محترم شمرده شده است؟
 آيا جامعۀ مورد مطالعه در مشاركت خود كاملًا آزاد بوده اند؟

محققانموظفند
حداقلبخشیازنتایج
تحقیقاتخودراکه
متناسببامسائلروز
وزندگیاجتماعی
است،بارویكردی
ترویجیوبهزبانی
سادهبرایعموم
مردممنتشرکنند
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استناددرستودقیق
نشانهایازرعایت
حقمؤلفورعایت

حقوقپدیدآورندگان
اینآثاراست

داشته باشد به دليل احترامی كه برای استادان خود قائل 
است، اين قاعده را ناديده بگيرد و اسم آنان را در ابتدا 

ذكر كند. 
بر اين اساس، محقق بايد از خود بپرسد كه سهم 
هريک از نويسندگان همكار در توليد اثر نهايی چقدر بوده 
است؟ آيا سهم هريک آنقدر هست كه به عنوان يكی 
از پديدآورندگان شناخته شوند؟ آيا نويسندگان همكار از 
مزايای انتشار اين اثر عادلانه بهره مند می شوند؟ ترتيب 
باشد كه  بايد  نهايی چگونه  اثر  نويسندگان در  نام  ذكر 
همكار  نويسندگان  اسامی  آيا  يابد؟  تحقق  عدالت  اين 
واقعی است و از افزودن اسامی »نويسندگان مهمان14« 
ميهمان شخصی  نويسندۀ  از  منظور  است؟  پرهيز شده 
است كه نقشی در نگارش يک اثر نداشته و فقط به دليل 
پديدآورندگان ذكر  از  به عنوان يكی  نامش  ملاحظاتی 
شده است. وجود نويسندۀ ميهمان مصداقی از خدشه دار 
شدن اخلاق پژوهش است؛ زيرا همانطور كه حذف نام 
داشته غيراخلاقی  اثر نقش  پيدايش يک  در  فردی كه 
نيز  است،  نداشته  نقشی  كه  فردی  نام  افزودن  است، 

ناپسند و مذموم است.

حقوقسایرمحققان
حتی پژوهشگرانی كه در تحقيق ما مشاركت مستقيمی 
نداشته اند، اما در آن زمينه فعاليت می كنند، حقوقی دارند 
 ،1392( اسلامی  زمينه  اين  در  شود.  رعايت  بايد  كه 
پيشينۀ  مرور  كه  است  باور  اين  بر  درستی  به  ص62( 
پژوهش دو وجه دارد: يكی جنبۀ فنی آن است و ديگری 
جنبۀ اخلاقی. وجه فنی اين كار دلالت بر ويژگی هايی 
پيشينۀ كارآمد واجد آن است. مثلًا  دارد كه يک مرور 
و  انتقادی  نگاه  داشتن  مطالب،  پيوستگی  جامعيت، 
جملۀ  از  قبلی  محققان  يافته های  از  سازنده  جمع بندی 
اين ويژگی هاست. اما وجه اخلاقی اين موضوع نيز بسيار 
اهميت دارد كه متأسفانه كمتر به آن توجه شده است. 
اسلامی )1391، صص 64 ـ 70( دلايل اين بی توجهی 
را در شش عاملِ بی خبری، بی اعتمادی، رقابت، نفرت، 
ملاحظات دوستانه و خودبزرگ بينی می داند. او در ادامه 
به تبيين پيامدهای اين رفتار می پردازد و نشان مي دهد 
كه فقر پيشينه در تحقيق باعث می شود بسياری از كارها 
دوباره از صفر شروع شود و محققان به ناچار گامی از 
كلی گويی فراتر نخواهند رفت. ضمن آنكه مقابله به مثل 
ديگران با ناديده گرفتن آثار ما، در نهايت به فقر عمومی 

در زمينۀ منابع منجر خواهد شد. 
سرمايه ای  علم  كه  كنيم  فراموش  نبايد  اساساً 
از  هريک  و  است  جامعه  همۀ  به  متعلق  و  اجتماعی 
و  حفظ  به  نسبت  را  خود  بايد  علمی  جامعۀ  اعضاي 

بنابراين، محقق  بدانند.  موظف  و  مسئول  دانش  كيان  از  حراست 
بايد به عنوان عضوی از جامعۀ علمی اصول پايه در اخلاق پژوهش 
اين  در  تنها  كند.  رعايت  دقت  به  را  حرفه ای  اخلاق  ضوابط  و 
صورت است كه خوانندگان می توانند به راستی و درستی اطلاعات 
بايد خود را  از محققان  ارائه شده اعتماد كنند. ضمن آنكه هريک 
متعهد  و  مسئول  اين عرصه  در  موجود  دانش  پيشرفت  به  نسبت 
بدانند. علاوه بر اين، اثر منتشرشده بايد بتواند الگويی مناسب برای 

انتشار آثار ديگر باشد.

حقوقسازمانحامیپژوهش
سازمانی كه به هر نحو از پژوهش ما حمايت كرده است، حقوقی دارد 
كه بايد رعايت شود. اين حمايت ممكن است مادی يا معنوی باشد. 
حمايت مادی شكل های متعددی دارد. مثلًا بودجه های تحقيقاتی 
)گرانت(، اجازۀ استفاده از فضا و امكانات، اجازۀ همكاری با كاركنان 
ارائۀ خدمات مشاوره ای از جمله حمايت های معمول در  سازمان و 
برخوردار  حمايت ها  اين  از  يكی  از  محقق  هرگاه  سازمان هاست. 
شود، لازم است به نحو شايسته ای قدردان آن باشد. به عنوان نمونه 
محقق موظف است در زمان همكاری با سازمان مذكور يا استفاده 
از امكانات آن مقررات و قوانين جاری در آنجا را محترم بشمرد و 
از آن تخطی نكند. علاوه بر اين، محقق بايد به تمام تعهدات خود 
به سازمان مذكور وفادار بماند. مثلًا اگر سازمان مذكور بخواهد از 
يافته های تحقيق ما برای بهبود عملكرد خود استفاده كند و محقق 
اين شرط را پذيرفته باشد، در اين صورت موظف است به تعهد خود 
عمل كند. البته مرسوم است كه تعهدات هر دو طرف در قراردادهای 
پژوهشی ذكر شود و طرفين قرارداد بايد خود را مقيد به اجرای مفاد 
آن بدانند. بر اين اساس، شفافيت در خواست هر دو طرف در اينجا 
بسيار ضروری است تا از سوءتفاهم های احتمالی در آينده پيشگيری 
شود. ضمن آنكه محقق بايد در گزارش تحقيق خود به شكلی مراتب 
بنابراين،  كند.  اعلام  مذكور  سازمان  از  را  خود  قدردانی  و  سپاس 
سازمان  سهم  و  نقش  به  نهايی  اثر  در  آيا  كه  بپرسد  خود  از  بايد 
حامی پژوهش اشاره شده است؟ آيا به تعهداتش عمل كرده است؟ 
آيا مقررات سازمان را رعايت كرده است؟ آيا در استفاده از منابع و 
امكانات سازمان متعهد و دلسوز بوده است؟ آيا در خلال اين تحقيق 
خود را نسبت به ارتقاي جايگاه سازمان و بهبود عملكرد آن متعهد 
می داند؟ و آيا محصول اين پژوهش برای سازمان حامی آن كاربردی 

و مفيد خواهد بود؟

حقوقنشریههایتخصصی
در  تخصصی  نشريه های  طريق  از  پژوهشی  مطالعات  يافته های 
اختيار مخاطبان قرار می گيرند. اين نشريه ها نيز حقوقی دارند كه 
اين  مجله  حق  نخستين  باشد.  كوشا  آن  رعايت  در  بايد  محقق 
منتشر  ديگری  جای  در  قبلًا  می كند  دريافت  كه  اثری  كه  است 
اغلب  نويسندگان  راهنمای  بخش  در  دليل  به همين  باشد.  نشده 
مجلات بر اين شرط تأكيد شده است؛ زيرا انتشار مجدد اثری كه 
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قبلًا منتشر شده به اعتبار مجله آسيب می زند، اما بديهی است كه 
امكان نظارت كامل در اين زمينه وجود ندارد. بنابراين، اين وظيفۀ 
از  و  كنند  عمل  صادقانه  زمينه  اين  در  كه  است  آثار  نويسندگان 
ارسال يک اثر به چند نشريه بپرهيزند؛ زيرا اين اقدام مصداقی از 
»نشر حشو15«، »افزونگی« يا »نشر مكرّر16« است و خود نوعی 
اكنون  شده  منتشر  قبلًا  آنچه  زيرا  است.  معنوی  مالكيت  نقض 
بخشی از دانش اجتماعی است و حتی پديدآور اوليه مجاز به نشر 
– بی آنكه سودی داشته  آنكه نشر حشو  دوبارۀ آن نيست. ضمن 
اتلاف  بر  علاوه  و  می افزايد  منتشرشده  مطالب  بر حجم   - باشد 
1390، ص  )حّری،  كرد  خواهد  تلف  را  خوانندگان  وقت  سرمايه، 
اثر خود  انتشار  29(. گاهی ممكن است محقق به هر دليل برای 
عجله دارد. مثلًا دانشجويانی كه صدور مجوز برگزاری جلسۀ دفاع 
آنان منوط به اخذ پذيرش مقاله است، ناچارند تمام تلاش خود را 
برای سرعت بخشيدن به فرايند پذيرش به كار گيرند. يكی از اين 
تلاش ها ممكن است ارسال همزمان يک اثر به چند مجله باشد تا 
هريک كه زودتر به نتيجه رسيد آن را منتشر كند. اما اين ضرورت 
مجوزی برای ناديده گرفتن اخلاق انتشار نيست؛ زيرا ممكن است 
همزمان دو مجله مقالۀ مورد نظر را بپذيرند. اگر محقق به هر دليل 
بايد بلافاصله  – خواسته يا ناخواسته – مرتكب اين اشتباه شود، 
پس از اخذ پذيرش از مجلۀ نخست به مجلۀ ديگر اطلاع دهد كه 

مقالۀ او را از فرايند داوری خارج سازد. 

به  آثار  نويسندگان  است  لازم  اين،  بر  علاوه 
دستورالعمل انتشار مقاله در هر مجله توجه كنند و پس 
از ارسال اثر به دفتر مجله به اين پرسش ها پاسخ دهند: 
آيا شيوه نامۀ نگارش مجلۀ مورد نظر به درستی و با دقت 
رعايت شده است؟ آيا نويسنده مقررات مربوط به تسليم 
مقاله به مجله را رعايت كرده است؟ آيا نويسنده در ارائۀ 
اطلاعات مربوط به خود و اثر ارسالی صادق بوده است؟ 
آيا هزينه ای كه مجله برای داوری و انتشار يک مقاله 

صرف می كند با ارزش محتوايی آن اثر تناسبی دارد؟
را  نويسندگان  حقوق  موظفند  نيز  مجلات  البته 
محترم شمرند. هيمز )2007( به نكات ارزشمندی در اين 
زمينه اشاره كرده است، كه مروری بر آنها مفيد خواهد 
و  سردبير  با  مجله  كيفيت  مسئوليت  آنكه  نخست  بود: 
هيئت تحريريه است و آنان بايد اطمينان داشته باشند 
آنچه در مجله منتشر می شود درست،  اخلاقی و كاملًا 
دامنۀ  دقيق  تعيين  است.  خوانندگان  نياز  با  مرتبط 
موضوعی مجله و پايبند ماندن به آن گام مثبتی در اين 
زمينه خواهد بود. بنابراين، مجله برای حفظ اعتبار علمی 
خود بايد نسبت به اصالت و كيفيت آثار دريافتی حساس 
مثل   – فريبكاری  به  مشكوك  موارد  از  نبايد  و  باشد 

سرقت علمی17 - چشم پوشی كند. 

صداقتوشفافیتدر
ارائۀیافتههاونتایج
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علاوه بر اين، فرايند داوری حتماً بايد با مشاركت 
خارجی  داوران  از  منظور  شود.  انجام  خارجی  داوران 
نباشند. ضمناً  داورانی هستند كه عضو هيئت تحريريه 
شود  رعايت  بايد  نيز  داوران  مورد  در  محرمانگی  اصل 
هيمز  بماند.  باقی  محرمانه  بايد  آثار  ارزيابی  فرايند  و 
ارزيابی  بايد »اثر« را  )2007( تأكيد می كند كه داوران 
بايد همواره  ارزيابی  اين  و  را  اثر«  نه »صاحب  و  كنند 
در  بايد  داوران  همچنين  باشد.  منصفانه  و  بی طرفانه 
اخلاقی  استانداردهای  بالاترين سطح  اين مراحل  تمام 
را رعايت كنند. به اين معنا كه علاوه بر رعايت انصاف، 
اطلاعات دريافتی در فرايند داوری نبايد در خدمت منافع 
استفاده  كسی  عليه  يا  باشد  خاص  گروهی  يا  شخص 
شود. به اين ترتيب آنان موظفند در صورت مواجهه با 
داوری  از مسئوليت  منافع«18  از »اصطكاك  هر شكلی 
انصراف دهند. منظور از اصطكاك منافع عامل يا عواملی 
خارجی است كه بر تصميم ما در يک زمينۀ مشخص 
تأثير می گذارد. مثلًا اگر داور به نحوی نويسندۀ مقاله را 
بشناسد و بداند كه آشنايی با او ممكن است در تصميمی 
كه می گيرد تأثيری مثبت يا منفی داشته باشد، از نظر 
اخلاقي موظف است داوری اين اثر را نپذيرد و از سردبير 
اين  برای  را  ديگری  فرد  خاص  مورد  اين  در  بخواهد 

مسئوليت انتخاب برگزيند. 

جمعبندیوسخنپایانی
كاربردی  اخلاق  از  شاخه ای  عنوان  به  پژوهش  اخلاق 
چارچوب  در  بايد  علمی  آثار  توليد  كه  می كند  حكم 
ملاحظات  اين  تحقق  شود.  انجام  اخلاقی  ملاحظات 
مستلزم آشنايی با حقوق تمام افراد و گروه هايی است كه 
در فرآيند تدوين، انتشار و استفاده از اين آثار دخالت دارند. 
فرآيند  اين  در  ذی نفعان  تمام  حقوق  به  بايد  پژوهشگر 
متعهد باشد و خود را ملزم به رعايت آن بداند. چنانچه 
حقوق هريک از اين گروه ها ناديده گرفته يا نقض شود، 
مصداقی از فريبكاری علمی19 خواهد بود كه در يادداشت 
ديگری به 25 شكل آن پرداخته ام )منصوريان، 1391( و از 
تكرار آن در اينجا پرهيز می كنم. ضمن آنكه فقدان آگاهی 
از اصول اخلاق پژوهش عذر موجهی برای ناديده گرفتن 
آن نيست. بنابراين، محققان بايد انواع »خطاهای سهوی« 
و »فريبكاری های عمدی« در اين زمينه را بشناسند و با 
راهكارهای پيشگيری از آنها آشنا شوند. بر اين اساس، 
پيشنهاد می شود همۀ محققانی كه در يكی از شاخه های 
علمی مشغول پژوهش و مطالعه هستند، توجهی ويژه به 
اين مباحث داشته باشند، تا ناخواسته مرتكب خطايی - كه 
 - است  داشته  وجود  آن  از  پيشگيری  امكان  راحتی  به 

نشوند.
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